das ¢ saidas de caminhies da sutuada. Em

scgundo lugar, os veiculos citados para o
transporte de gordura hidrogenada de Sio
Palo para Campinas estavam efetuando ser-
vigos de transporte de outras mercadorias
para diversas localidades.

A Representacio Fiscal qualificaotra-
balho fiscal de *‘peca de rara exemplarida-
de'’, apés observar gue a recorrenie
“‘debate-se gencricamente, atabalhoadamen-
te, argiindo em tese ¢ esgrimindo ao Iéu.
Nem uma vez sequer intenta derrubar, ou
mesmo etvar de divida razodvel, a andlise
resultante de umaiinica seqiiéncia de produ-
¢ao demunciada na peca inaugural acy-
satdéna'’.

E o relatério.
VOTO

O aspecto central da argumentacio
descnvolvida pelo contribuinte reside na afir-
macao de que ‘‘nos autos Nao s¢ comprova
a cotrada de sebo bovino sem nota fiscale a
venda de sebo hidrogenado sem pagamento
do tributo’’. Em conseqiéncia, a acusagao
fiscal ter-se-1a lastreado em mera presungao

de soncgacio.

Comefeito, nio noticiam os autos gual-
quer flagrante infracional no sentido preten-
dido pelo contribuinte. Por 1550 mesmo, as
provas carreadas pelo fisco classificam-se
entrec as que, no direito probatdrio,
denominam-se provas indiretas, cis que nio
diretamente referidas aos fatos probandos,
““mas a outros fatos, dos quais, pelo ractoct-
ni0, s¢ pode chegar a uma conclusio quanto
iexistenciadaquclc fato.'’ (Moacir Amaral
Santos, in ‘‘Primeiras Linhas de Direito Pro-
cessual Civil’’, volume I, 3'Edu;io Sarai-

va, 1977, pig. 289).

Assim, pretende a fiscalizacZo compro-
var entradas de sebo bovino (SbB) ¢ saidas
de scbo hidrogenado (SbH) com base em con-
troles internos do fluxo de producao indus-
trial da empresa. Parte-se do exame de
registros conhecidos ¢ admitidos como ver-
dadeiros para daf inferir a pritica de fatos
geradores ndo e vados A apuracio e pagamen-
to do imposto.

A jnnqamcﬂncmdcsta(?nne Adminis-
trativa, a cxemplo do Poder Judicuirio, tem

admitido por procedentes imputagies fiscais
COMN KUPOric €M Provas presuitivas, como na
countribuinic amtuado. Nesse sentido, tem-se
firmado 0 eatendimento de que tais provas
mmpdem-se como expressao da realidade 8-
caque deu origem A exigéacia do tributoem
fuacao de sua virtual irrefutabilidade, con-
ferindo a0 aplicador da norma seguranga ¢
cerieza quanto 205 fatos sob exame.

Da leitura alenta das razdes da defesa
¢ do recurso, das alentadas manifestactes
produzidas pela fiscalizacio, bem assim do
MiNUCIoso conjunto probaticio acostado ao
presente, convengo-me de que, inobstante
para 1ss0 houvesse se esfor¢ado, ndo logrou
o contribuinte enfrentar diretamente as gra-
ves imputagses contidas na peca acusatdria
exordial.

Os documentos de controle internoela-
borados pela prépria cmpresa retratam, com
incrivel nqueza de detalhes, as virias ctapas
do processamento industrial realtzado no
cstabelecimento. Evidenciado esté que a
autuada detinha controle absoluto sobre sua
propria producio, controle exercitado dia
apds dia através de fichas denominadas
“‘Boletim Didnio de Producédo’’, relativas aos
resultados de cada uma das segdes do esta-
belecimento — uma espéeic de sintese de imd-
Meros outros docume ntos de controle interno,
como 0s “‘Boletins de Producdo®*, ‘“Movi-
mentacac de Materiais'” e até mesmo as fichas
de *“*Levantamento Didrio dos Tanques’™.

Soa, assim, como totalmente despropo-
sita] 2 afirmativa de que tais controles teriam
sido elaborados por funcionirios de **humi-
lisssima escolaridade’’, quando na verdade
produzem impressio diametralmente contré-
ria. Tanto mais por tratar-se de empresa de
grande porte, conhecida pelos rigidos padres
organzaténos que adota.

D posse desses documentos, & fiscal:-
zagao, num trabalho minucioso ¢ de rara pro-
fundidade, efetuou a reconstituicdo de todo
0 fluxo de producio da empresa no perfodo
sob exame. A entrada da matéria-prima (sebo
bruto), suas sucessivas transferdncias inter-
nas ¢ respectivos processamentos sofridos,
seu armazenamento e ultenior safda, todos os
passos da producao foram cuidadosamente
cxaminados ¢ inter-relacionados, formando
um conjunto cocrente de registros, cuja cof-
recao nao fot em nenhum momento contes-
tada pelo contribuinte,

Este se me afigura um dos pontos mais
significativos a ser considerado no presente
julgamento. Limita-se o coatribuinte a pro-
fligar genericamente o trabatho fiscal, ndo
contradiz, todavia, nenhuma das inter-
-relagdes sistematizadas pelos agentes
autuantes; nao apoata, sobretudo, qualquer
crro eventualmenic ocorndo na fixagcao das
quantidades ¢ na determinacao dos custos.
Em suma, ndo logra eanfrentar, em sua mate-
rialidade, os dados do trabaltho fiscal, quer
sob a &ica das quantidades e valores isola-

Mas esse nao €, ainda, 0 aspecto Cru-
cial da lide.
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A tese basica da acusagio firma-se na
questio das supostas transferéncias de sebo
hidrogenado (ou gordura hidrogenada), des-

tiradas aencobrir entradas de maténa-prima

{scbo bovino) sem a devida cobertura fiscal.
O contnbuinte teria promovido transferdn-
cias ficticias de sebo hidrogenado para a filial
de Campinas, objeto de escrituracio no livro
Registro de Entradas, com crédito de
imposto.

Observa a fiscalizag3o, entretanto, que
embora lancadas tais transferéncias na escrita
fiscal da empresa, as quantidades de sebo
hidrogenado descritas nas notas fiscais como
que se ‘‘volatilizam™, posto que nio regis~
tradas nos controles internos da empresa.
Em outros termos, o produto transferido
‘‘entra’” apenas na escrita fiscal do contsi-
butnte, ndo porém nas fichas de *“Movimen-
tacio de Materiais’’, hipdiese em que sc
Integraria a0 processo produtivo 4o estabe-
lecimento. J4 em relacao as quantidades de
sebo hidrogenado constantes das fichas de
“Movimentacao de Materiais-SbH'’, ou seja,
dos controles internos destinados aos regis-
tros desse produto, observa-se um fato por
demais significativo: sé aparecem af as
quantidades produzidas dentro do préprio
estabelecimento. Em suma: todo o sebo hidro-
genado empregado no processamento indus-
trial dafiliat de Campinas foi ali mesmo pro-
duzido. E em nenhuma hipdtese se misturam,
nos documentos de controle intermno da
empresa, consoante demonstrado pelo fisco,
sebo bruto (SbB) ¢ sebo hidrogenado (SbH).

Quanto 3s quantidade de sebo bruto
registradas como cntradas nas fichas de
“Movimentacio de Materiais™’, observa-se
que grande parte nio possui cobertura fiscal
regular, ¢, notdvel coincidéncia, as quanti-
dades desprovidas de cobertura praticamen-
tc se equivalem as quantidades dadas por
transferidas de Sao Paulo, coincidéncia que
nao deixa de ser sintomMica.

A reforgar sobremaodo a tese fazends-
riatem-se a ndo inclusao dos valores do sebo

. hidrogenado, tido por transferido, nos cus-

tos do sebo bruto, procedimento tanto mais
revelador quando se considera que os crédi-
tos fiscais foram apropriados com base nos
valores destacados nas notas fiscais de trans-
feréncia, supeniores aos registrados como
custo cfetivo das matérias-primas entradas.

H4, por fim, que levar nadevida consi-
deracao o valor probante dos controles de
entrada ¢ safida dos veiculos na portaria do
estabelecimento, omissos quanto a qualquer
ingresso de sebe ou gordura hidropenada pro-
veniente da matriz paulistana. Sao extrema-
mente reveladores, nesse seatido, os levanta-
mentos apontados a fls. , ademonstrarem, re-
lattvamente a alguns casos concretos, a unpos-



